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C. j. SMOL/046678/2021/OPP/KO V Olomouci 16.2.2021
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Uvadeéjte vzdy v korespondenci

Opravnéna ufedni osoba pro vyfizeni: Ing. Petr Koluch, Ph.D., dvefe ¢. 1.22
Telefon: 588 488 133

E-mail: petr.koluch@olomouc.eu
Opravnéna ufedni osoba pro podepisovani: Mgr. Vlasta Kauerova

Zavazné stanovisko

Dne 25.1.2021 obdrzel Magistrat mésta Olomouce, odbor pamatkové péce zaddost o vydani zavazného
stanoviska, podle ustanoveni § 14 odst. 2 zdkona ¢. 20/1987 Sb., o statni pamatkové péci, ve znéni
pozdgjsich predpist (dale jen ,,zakon o statni pamatkové péci*) ve véci opravy ulicnich fasad budovy
byvalé Terezianské zbrojnice, €. p. 842, Biskupské namésti €. o. 1, st. parcela ¢. 188, k. 1. Olomouc-
mésto, obec Olomouc, zapsané nemovité kulturni pamatky rejstiikové ¢islo 13453/8-3540 Ustiedniho
seznamu kulturnich pamatek Ceské republiky.

Vlastnikem pfedmétného objektu je Univerzita Palackého v Olomouci, Ktizkovského 511/8, 77900
Olomouc, (IC 61989592). Zadost o vydani zavazného stanoviska podal na zakladé plné moci vlastnika
pfedmétného objektu, Atelier Poldach & Bravenec s.r.o., Mahlerova 240/15, 779 00 Olomouc, IC
25870092 (dale jen ,,zadatel®).

Magistrat meésta Olomouce, odbor pamatkové péce vydava, podle ustanoveni § 14 odst. 3 zdkona o
statni pamatkové péci, jako prisluSny organ statni spravy na useku statni pamdatkové péce, podle
ustanoveni § 149 odst. 1 zakona ¢. 500/2004 Sb., spravniho fadu, ve znéni pozd¢€jsich predpisti (dale
jen ,,spravni rad*), toto
zavazné stanovisko:

Realizace opravy uli¢nich fasad budovy byvalé Terezianské zbrojnice, ¢. p. 842, Biskupské
namésti ¢. o. 1, st. parcela ¢. 188, k. i. Olomouc-mésto, obec Olomouc, zapsané nemovité
kulturni pamatky rejstiikové &islo 13453/8-3540 Ustiedniho seznamu kulturnich pamatek Ceské
republiky, jez se nachazi na uzemi Mé¢&stské pamatkové rezervace Olomouc (dale jen ,,MPR®),
prohlagené dne 21.12.1987 vynosem Ministerstva kultury CSR, &. j. 16.417/87-VI/1, podle
predloZené Zadosti a projektové dokumentace: ,,Oprava uli¢nich fasad budovy Zbrojnice Univerzity
Palackého v Olomouci®, kterou v prosinci 2020 vypracoval Ing. arch. Jan Poléach, Atelier Polach &
Bravenec s.r.o., Mahlerova 240/15, 779 00 Olomouc,

je z hlediska zajmu statni pamatkové péce pripustna za téchto podminek:

1. Organu statni pamatkové péce bude piedlozen k posouzeni v samostatném spravnim fizeni
upfesnény navrh rozsahu odstranéni omitek do stanovenych vysek na zaklad¢ doplnkového
prizkumu méfeni pfi realizaci stavby.

2. K obnov¢ omitek fasad nad zoénou sanace vlhkosti zdiva budou pouZzity malty svym slozenim,
strukturou a barevnosti blizici se maltdm pouzitym k vyhotoveni stavajicich omitek
nachazejicich se v bezprostfedné navazujicich ¢astech omitanych ploch. Zpisob povrchového
zpracovani novych omitek bude shodny s povrchovym zpracovanim uvedenych starSich
omitek.

3. Po provedeni sana¢nich opatieni budou dlazdéné plochy dotéenych chodnikti uvedeny do
puvodniho stavu, tj. nedojde k navrhované provizorni pfedlazbé chodnikli po provedenych
vykopech a obnové anglickych dvorki.

4. Navrh konkrétniho barevného feseni uli¢nich fasad bude pfedmétem samostatného spravniho
fizeni.



5. Nebude provedeno navrhované oplechovani horni plochy fims suprafenester okennich otvord.

6. Organu statni pamatkové péce bude predloZzen k posouzeni v samostatném spravnim fizeni
navrh prvku grafického oznaceni objektu.

7. Ve fazi ¢isténi kamennych prvkli pamatky nebude pouzita tlakova voda na soudrzné Casti, ale
bude pouzita voda s regulovanym tlakem vody.

Oduavodnéni

Objekt ¢. p. 842 na Biskupském namésti ¢. o. 1 na st. parcele ¢. 188 v k. G. Olomouc-mé&sto, obec
Olomouc je zapsana nemovita kulturni pamatka rejstiikové ¢islo 13453/8-350 Ustiedniho seznamu
kulturnich pamatek Ceské republiky, jenz se nachazi na izemi MPR, a ktera byla prohlasena vynosem
Ministerstva kultury CSR dne 21.12.1987 pod ¢&. j. 16.417/87-VI/1; je evidovana pod identifikaénim
¢islem 1987701 a rejstiikovym ¢islem 1031. Na tomto uzemi jsou uplatiiovany pamatkové zajmy.

Charakteristika objektu:

Objekt je byvalou Terezianskou zbrojnici vystavénou v letech 1768 az 1778 v souvislosti s budovanim
olomoucké pevnosti. Vyraznéj$i stavebni upravy tento objekt prodélal v sedmdesatych a v
devadesatych letech 20. stoleti. Stavba si vSak i ptes vcelku razantni upravy ve své hmoté uchovava
cenné pozdné barokni a klasicistni konstrukce. V soucasné dobé se jedna o patrovou ¢tyrkiidlou
stavbu vystavénou na téméi ¢tvercovém piidoryse s vnitinim nadvoiim. Objekt je zastfeSen sedlovymi
sttechami prolomenymi novodobymi vikyfi. Pfedmétnd stavebni pamatka je kvalitni architekturou s

fadou dochovanych cennych historickych konstrukei.

K predmétné zadosti, podané dne 25.1.2021, shromazdil Magistrat mésta Olomouce, odbor pamatkové
péce (dale téz ,,spravni organ‘) nasledujici podklady:

1. projektovou dokumentaci pro provadéni stavby: ,,Oprava uli¢nich fasad budovy Zbrojnice
Univerzity Palackého v Olomouci®, kterou v prosinci 2020 vypracoval Ing. arch. Jan Polach,
Atelier Polach & Bravenec s.r.o., Mahlerova 240/15, 779 00 Olomouc,

2. pisemné vyjadieni Narodniho pamatkového ustavu, tUzemniho odborného pracoviste
v Olomouci ¢. j. NPU-391/6773/2020 (pozn. spravniho organu — spravné ma byt uvedeno C. j.
NPU-391/6773/2021) ze dne 2.2.2021 (dale jen NPU*), které vypracovali odborni pracovnici
Mgr. Ondtej Belsik, Mgr. Markéta Tiché a Be. Kamila Davidova.

3. predchozi rozhodnuti spravniho organu k restaurovani kovarskych, stukovych, kamennych a
truhlaiskych prvki fasad predmétného objektu ¢. j. SMOL/198250/2020/OPP/KO, sp. zn. S-
SMOL/155750/2020/OPP ze dne 17.8.2020.

4. stanovisko zadatele k pisemnému vyjadieni NPU ze dne 8.2.2021.

Popis navrzenych praci:

Predmétem ptedlozené zadosti a projektové dokumentace je zamér opravy uli¢nich fasad objektu
byvalé Terezianské zbrojnice situované na Biskupském némésti. V ramci zaméru se navrhuji
nasledujici prace.

Bude provedena sanace vlhkosti metodou aktivni elektroosmoézy po celém vnéj§im obvodu. Tato
uprava ma nahradit stavajici prvky a zafizeni elektroosmoézy. Dale ma dojit k osekani omitek
s oCiSténim a hloubkovym odsparovanim zdiva, k jeho opiskovéani a odsoleni parnim propafovanim,
nanesenym obétovanych hubenych vapennych omitek. Obnova omitek bude provedena sana¢nim
omitkovym systémem s certifikaci WTA do stanovenych vysek uréenych sanacnim projektem.

Dale se navrhuje okartaCovani a odstranéni nesoudrzného natéru az do urovné spodni (kordonové)
fimsy prvniho patra a povrchova uprava sjednocovacim Stukem. Barevné feSeni ma respektovat
soucasnou barevnost.

Navrhuje se provedeni rubové izolace po obvodu pomoci nerezovych desek a obnova anglickych
dvorktl podél ulic Wurmovy a Ktizkovského.

Dale se navrhuje vysouSeni extrémné zavlhlého zdiva mikrovinnou technologii a dalSimi typy
vysou$ecl, kontrola a revize destovych svodi a ulicnich vpusti, provizorni predlazba chodniku po
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provedenych vykopech a obnova anglickych dvorkd.

Predlozena projektové dokumentace rovnéz obsahuje navrh obnovy Stukovych prvki, kamennych
prvki, kovovych prvkli a truhlaiskych prvkl (jedna se v podstat¢ o vycet zamyslenych praci,
obsazenych v zamérech k restaurovani, ke kterym vydal spravni organ rozhodnuti ¢. j.
SMOL/198250/2020/0PP/KO, sp. zn. S-SMOL/155750/2020/OPP ze dne 17.8.2020). V ramci
dokumentace je uvedena nova informace o pouziti tlakové vody k ¢isténi kamennych prvka.

V dalsich castech projektové dokumentace jsou obsazeny nasledujici doplnujici informace.

V z6né sanace vlhkosti je navrhovano odstranéni omitek do stanovenych vysek, pfi¢emz upfesnéni ma
byt provedeno na zakladé doplitkového méfeni pfti realizaci. V pfipade, ze by byly provadény zasahy
na omitkach nad urovni novodobych uprav, bude proveden v predstihu restauratorsky priazkum. Zdivo
bude nasledn€ ocisténo na zdravé jadro. Zcela degradované casti zdiva budou nahrazeny plnymi
palenymi cihlami.

K natéru se navrhuji vapenné nebo silikatové barvy.

V technické zprave je uvedeno, Ze se maji pouzit omitky se zvySenou odolnosti prosti solim a vlhkosti.
Daéle se v ni uvadi, ze uptesnéni pouzitého druhu omitek bude po vyhodnoceni stupné zasoleni zdiva a
vyvoje vlhkosti v konstrukcich.

Stavajici poSkozené omitky budou odstranény celoplo$né, zdivo se mechanicky oCisti od zbytki
kontaminovanych omitek a spary se vyskrabou do hloubky 3 cm. V mistech extrémniho zasoleni se
maji pouzit obétované hubené vapenné omitky. Dale se navrhuje mechanické ocisténi povrchii pomoci
piskovani (abrazivniho tryskani) a parniho propafovani, ale také prostiednictvim ocelovych kartacu.

Rubova izolace ma byt provedena ve form¢ narazeni nerezovych desek spojovanych na zamky
s ukoncovaci listou pod urovni dlazby, a to po obvodu podsklepené casti stavby. Tato technologie je
navrhovana z divodu obtizného provedeni rubové izolace.

Navrhuje se obnova anglickych dvorkd. Jedna se o betonové konstrukce, které jsou v soucasné dob¢
v rizném stupni poskozeni vlivem prosakujicich destovych vod a kondenzace vodnich par. Vnitini
svislé a vodorovné plochy budou vyspraveny reprofilacni stérkou, dno bude vyspadovano smérem od
objektu k stavajicimu odvodnéni, povrchova uprava stén a dna kanalu ma byt opatfena krystalizaénim
hydroizolaénim natérem proti piisobeni zemni vlhkosti. Odizolovani stén anglickych dvorkd od
obvodovych stén byvalé zbrojnice ma byt provedeno prostiednictvim chemické injektaze
mikroemulznim silikonovym krémem.

Dale se navrhuje lokalni pouziti technologie mikrovinného vysouseni zdiva a technologie salavych
paneltl v mistech s extrémné zavlhlym zdivem.

V technické zprave je uvedeno, Ze barevné feSeni bude respektovat sou¢asnou barevnost.

Aktivni elektroosmbéza — pro odvlhéeni zdiva. Pasové vodi¢e (pél +) budou umistény do
degradovanych ploch nad obkladem soklu. Druhy kladny pél neni soucCasti této stavby a bude se
realizovat v navaznosti na obnovu suterénnich prostord. Na tyto prostory bude zpracovana projektova
dokumentace k samostatnému spravnimu fizeni. Pro instalaci tyCovych elektrod (pdl -) se uvazuje
s vrty z vnitini strany (katody o @ cca 2 cm délky cca 50 cm v rozestupech cca 4 m).

V casti projektové dokumentace architektonické a stavebné-technické feseni jsou uvedeny nasledujici
skutecnosti.

Oddil A. V suterénu a pfizemi po patrovou fimsu budou provedeny dvouvrstvé sanani omitky.
Povrchové budou upraveny malbou a to dvojnasobnym natérem na vapenné bdzi v odstinu dle
puvodniho feSeni. V patfe az po korunni fimsu bude provedena Stukova omitka vapenna dvouvrstva
exteriérova, a to pouze v poskozenych a degradovanych mistech. Povrchové bude fasada upravena
malbou a to dvojnasobnym natérem na vapenné bazi v odstinu dle stavajiciho feseni.

V oddile B. se uvadi informace, Ze budou pouzity vapenné nebo silikdtové barvy o pH vySsim jak 11.
Dale se zde uvadi, ze ,,0 zpitsobu provedeni ve vyssich urovnich bude rozhodnuto po postaveni leseni
priviastni realizaci na zaklade zjisténych skutecnosti, vysledkii laboratornich zkousek aj .

Barevné natéry maji byt odsouhlasen na vzorcich zéstupcem NPU na kontrolni dni.



Dale se zde uvadi, ze ,,v namdahanych mistech od viivu atmosférickych srdazek (iroven pod rimsickou
soklu, spodni uroven omitek nad chodnikem aj.) bude provedena hydrofobizace omitek. Jednd se
predevsim o viiv odstikujici vody, tajiciho snehu aj.* K obnové povrchi budou pouzity omitky se
zvySenou odolnosti proti solim a vlhkosti.

Ve smyslu ust. § 14 odst. 6 zdkona o statni pamatkové péci bylo ve véci vydano pisemné vyjadieni
NPU, &. j. NPU-391/6773/2021, kde je mj. uvedeno, cituje se: ,,Mezi chranéné hodnoty predmétné
kulturni pamatky patri mimo zakladni historické stavebni konstrukce, jeji hmota i vnéjsi plast, resp.
verohodna podoba jednotlivych casti pamatky, ale také vnitini struktura — dispozice — objektu,
odrazejici charakteristickou specificnost, provozni a vyznamovou hierarchicnost a diferencovanost
Jednotlivych typii vnitinich prostori, atd.*

V zavéru pisemného vyjadieni je uvedeno: Narodni pamatkovy ustav jako odborna organizace statni
pamatkové péce na zékladé prostudovani piedlozenych podkladd a znalosti situace konstatuje, ze
zamyslené prace nebudou v rozporu se zajmem ochrany vyse uvedenych kulturné-historickych hodnot
za téchto podminek:

1. Organu statni pamatkové péce bude predlozen k posouzeni ve spravnim fizeni upfesnény
navrh rozsahu odstranéni omitek do stanovenych vysek na zakladé dopliikového prizkumu
méfeni pii realizaci stavby.

2. Nebude realizovana navrhovana rubova izolace zdiva pod urovni terénu prostfednictvim
narazeni nerezovych desek.

3. V ramci upravy anglickych dvorki nedojde v pfipadé obvodového zdiva objektu byvalé
zbrojnice k jeho opatfeni reprofilacni stérkou a krystalizacnim hydroizola¢nim natérem.

4. Nebude realizovano navrhované abrazivni opiskovani zdiva objektu.

5. Trasy a dalsi zasahy do hmoty pamatky v souvislosti s nové budovanym systémem
elektroosmoézy, které budou realizovany v pavodnich historickych stavebnich konstrukcich
(zdivu, omitkach atd.), budou provedeny pouze v rozsahu (Sifce, hloubce a tloustce)
potfebném pro umisténi ptislusnych prvka a rozvodi, pficemz tyto zasahy budou provadény
fezanim ¢i frézovanim a provrtavanim v dotcenych konstrukcich.

6. Sanacni omitkovy systém, ktery bude pouzit pii obnové fasad, bude nehydrofobni.

7. K obnové omitek fasad nad zonou sanace vlhkosti zdiva budou pouzity malty svym slozenim,
strukturou a barevnosti blizici se maltdm pouzitym k vyhotoveni stavajicich omitek
nachdazejicich se v bezprostfedné navazujicich ¢astech omitanych ploch. Zptisob povrchového
zpracovani novych omitek bude shodny s povrchovym zpracovanim uvedenych starSich
omitek.

8. Nebude provedena celoplo$na povrchova Uprava omitek sjednocujicim Stukem. Celoplosné
prestukovani lze provést pouze lokalné v partiich, kde dojde z divodu sanacnich opatieni
k celkovému nebo k pfevaznému osekani stavajicich omitek v ramci parteru.

9. Po provedeni sana¢nich opatieni budou dlazdéné plochy dotéenych chodnikii uvedeny do
puvodniho stavu, tj. nedojde k navrhované provizorni pfedlazbé chodnikli po provedenych
vykopech a obnove anglickych dvorki.

10. K natéru omitanych ploch fasad budou pouzity barvy na vapenné bazi. Pred provedenim
celkového natéru budou na jednu z fasad vyneseny vzorky navrhovanych barev o velikosti do
0,5 m® (nejlépe pobliz mist s ponechanymi omitkami se stavajici barevnou povrchovou
upravou). Posouzeni dosazeni shody obnovované barevnosti se stavajici barevnosti fasad bude
provedeno v ramci kontrolniho dne, a teprve po konstatovani organu statni pamatkové péce,
ze vzorky odpovidaji zminovanym vzhledovym pozadavklim, lze tyto prace provést jako
celek.

11. V soklovych partiich fasdd namahanych vlhkosti vlivem atmosférickych srazek nebude
provedena navrhovana hydrofobizace omitek.

12. Nebude provedeno navrhované oplechovani horni plochy fims suprafenester okennich otvort
(prvek K1 6).



13. Organu statni pamatkové péce bude predlozen k posouzeni navrh prvku grafického oznaceni
objektu (navrh prvku 05).

14. Ve fazi Cisténi kamennych prvkli pamatky nebude pouzita tlakova voda na soudrzné ¢asti, ale
bude pouzita voda s regulovanym tlakem vody.

V pisemném vyjadieni NPU jsou také obsaZena tato dvé doporudeni, cituje se:

»Doporucujeme necistit zdivo prostrednictvim navrhovanych ocelovych kartacu. Pouziti ocelovych
kartacii pro cisténi se obecné nedoporucuje, a to z ditvodu rizika zanechavani stop Zeleza v porézni
strukture cisténych materialii a poté i na fasade. Za vhodnéjsi pro cisteni fasad jsou povazZovany
silonové kartace.

Dale doporucujeme zvazit moznost volby jiné barevnosti fasad, vychazejici ze starsiho reSeni
dolozeného na objektu (napv. kombinace okr pro pasivni plochy a bila pro aktivni clanky).
K vérohodnému dolozeni stavajici barevnosti, odsouhlasené odbornou organizaci statni pamdtkové
péce vroce 1997, se nepodarilo dohledat relevantni podklady. Tato barevnost se jevi jako ne prilis
verohodna.*

V souladu s ustanovenim § 36 odst. 3 spravniho fadu byl Zadatel sezndmen s pfedmetnym pisemnym
vyjadfenim NPU, €. j. NPU-391/6773/2021, a byla mu ddna moznost se k danému podkladu vyjadfit.

Dne 8.2.2020 obdrZel spravni organ stanovisko Zadatele k navrZzenym podminkam uvedenym v
pisemném vyjadieni NPU. Ve stanovisku zadatel uvedl, Ze souhlasi s podminkami ¢. 1, €. 7, €. 9, €.
10, €. 12, €. 13, a €. 14. Nesouhlas vyjadril zadatel ke zbyvajicim podminkam, tj. €. 2, €. 3, €. 4, €. 5, €.
6,¢c.8ac. 11.
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K doporu¢eni NPU, aby bylo fasadni zdivo po osekdni omitek o¢isténo pomoci ryzovych, popt.
silonovych kartacli namisto pouziti ocelovych kartact,, aby bylo vylouceno riziko zanechani stop
zeleza v porézni struktufe cisténych materialti, zadatel vyslovil ve svém stanovisku souhlas.
K doporuceni na zménu barevnosti se zadatel nevyjadril.

Magistrat mésta Olomouce, odbor pamatkové péce se pti posuzovani zadosti a ptedlozené projektové
dokumentace, zabyval celym pisemnym vyjadfenim NPU a namitkami Zadatele, pfi¢emz spravni
organ statni pamatkové péce dovodil nasledujici:

Podminka ¢. 1 — tuto podminku stanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska z divodu
zohlednéni jedné ze zadkladnich zasad soucasné pamatkové péce, a to zasady Setrnosti pristupu k
dochované historické substanci (tj. potfeby zachovani hmotové autenticity — ptvodni materie —
pamatky vco nejvétsi mozné mire). I kdyz na zakladé udaji obsazenych v projektovych
dokumentacich k posledni generalni rekonstrukci objektu, kterd probéhla v 90. Iétech 20. stoleti, 1ze
predpokladat, ze notna ¢ast dochovanych historickych omitek byla z dotCenych ploch fasad odstranéna
(pozn. v projektové dokumentaci k obnové fasad z 02/92, firmy Alfa-Projekt, i. ¢. 3847 - spisovna
dokumentacnich fondtt NPU UOP OL, se vyskytuje informace o navrhu odstranéni pievazné &asti
stavajicich omitek, a v projektové dokumentaci k sanaci vlhkého zdiva 01/92 Ing. Michaela Balika,
CSc., i. & 3846 - spisovna dokumenta¢nich fondti NPU UOP OL, se vyskytuje informace o navrhu
odstranéni omitek v pfizemi do vyse soklu a do vyse 80 cm nad okraje vlhkostnich map), kazdé takové
dal$i odstrafiovani omitek s sebou nenese pouze zasahy do omitanych ploch, ale také zasahy do
podkladniho zdiva a tim i jeho ubytek. Proto je nutné takovéto destrukéni prace omezit na nezbytné
minimum a zachovat co nejvice puvodni hmoty pamatky. Blize nespecifikovany rozsah odstraovani
omitek s sebou muize nést nadbytecné zasahy do ptivodnich konstrukci pamatky, z tohoto ditvodu tedy
pozadujeme specifikaci takovych zasaht a jejich posouzeni ve standardnim spravnim fizeni.

Dale spravni organ upozoriiujeme, ze predloZzena projektovd dokumentace obsahuje zavazek k
provedeni restauratorského prizkumu pro pfipad, Ze by byly provadény zasahy na omitkach nad
urovni novodobych Uprav. Neni zde vSak uvedena informace, Zze by mélo nasledné dojit k posouzeni
vysledkl tohoto prizkumu a k odsouhlaseni navrhu odstranovani omitek organem statni pamatkové
péce. I z tohoto diivodu je tato podminka stanovena.

Podminka €. 2 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska, nebot’ jak
uvadi zadatel ve svém stanovisku k pisemnému vyjadifeni, cituje se: ,,Rubovd izolace pomoci
nerezovych desek spojovanych zamky byla navriena z ditvodu redlné moznosti provedeni, z ditvodu



Cetnosti vyskytu inZenyrskych siti a soucasné aby nedochazelo k zaboru verejného prostranstvi, kde je
relativné vysokad cCetnost pohybu osob, i vysokad frekvence dopravy. V 90. letech minulého stoleti byl
v lokalité provaden rozsahly archeologicky prizkum, ktery potvrdil archeologické ndlezy, ale tyto se
bezprostredné svym vyskytem nedotykaji predmétnych obvodovych stén byvalé Terezianské zbrojnice.
O tom svedci i novodobé provedené tzv. anglické dvorky, ale i realizované inZenyrské site.*

Zpisob provedeni rubové izolace pomoci nerezovych desek je zcela reverzibilniho charakteru
vzhledem k odvlh¢ovanému objektu a svym zptisobem provedeni nema zadny negativni vztah na
historické konstrukci zdiva. Tyto prace na rubové izolaci s moznou vzduchovou mezerou nepovedou
k poskozeni pamatky z divodu rizika pfenosu vlhkostni zoény ¢i zony odpatovani vody ze zdiva a
krystalizace stavebné rozpustnych soli do navazujicich Grovni kamennych osténi sklepnich oken aj.
Pro realnost zpiisobu provedeni je stanovena v projektu sanace i podminka, ze prace budou v predstihu
konzultovéany s organizaci opravnénou k provadéni archeologickych vyzkumt.

K rubové izolaci pomoci nerezovych desek pak uvadi Zadatele ve svém stanovisku nasledujici, cituje
se: ,,0d rubové izolace nerezovymi deskami muze byt upusténo v pripade, zZe tato bude provadeéna
vdobé obnovy chodnikii zajistované Magistratem mésta Olomouce (planovany termin nam neni
znam). Rubova izolace by byla provddena plosnymi odvétravacimi deskami se vzduchovou mezerou od
obvodového zdiva. Izolaci Ize provadeét i s casovym odstupem.*

Podminka ¢. 3 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zdvazného stanoviska, nebot’
veskeré prace pfi obnové anglickych dvorkd zulice Kiizkovského a Wurmova budou provadény
vyhradné na novodobych konstrukcich a v Zzadném piipadé tak nemtize dojit k dotceni historického
zdiva objektu zbrojnice.

Podminka ¢. 4 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zdvazného stanoviska, nebot’
v projektové dokumentaci je uvazovano s o€isténim piskovani zdiva pro otevieni porovitosti zdiva po
odstranéni diive provedeného nevhodného sanacniho omitkového systému s vysokym podilem
cementovych Castic, které omezuje prirozeny odvod vodnich par ze zdiva. Navrh na opatfeni timto
zpisobem odstrafuje priciny a disledky provedeni kotvici vrstvy omitkového systému, nebot’ nelze
realné predpokladat, ze prostym ocisténim mechanickym zplisobem, a to jak strojnim nebo ru¢nim
zpusobem by nedoslo k hloubkovému naruseni povrchu zdiva.

Vlastni suché piskovani, jak uvadi Zadatel ve svém stanovisku k pisemnému vyjadieni NPU, je
provadéno s regulovanym tlakem a nejedna se o hloubkové abrazivni odstranéni povrchovych tprav,
kdy by se jednalo o ibytky hmoty ptivodni materie, ktera neni ve své hmot¢ degradovana. Toto se tyka
i loznych spar ve zdivu, kdy bude provedeno pouze odsparovani zdiva s vyskytem skodlivych
stavebné rozpustnych soli. Pfipadné odstranéni zcela nesoudrznych hmot zdiva bude provedeno
v ramci osekani omitek, hrubého ocisténi zdiva a vlastnim odsparovanim. Pfi technologii ocisténi
zdiva piskovanim neni samoziejmé uvazovano se zpiisobem abrazivniho zasahu do zdiva. Pro ocisténi
zdiva bude pouzit pouze kiemicity pisek (ne ocelové broky, ocelova drt’ ¢i struska), ktery nema
invazivni charakter a nezanasi do zdiva chemické latky. Zpusob ocCisténi zdiva je mozné provadeét i
pomoci tlakovych mycek, kdy je vystupni tlak vody cca 180 bart s pritokem vody do 600 1/hod.
Pouziti tlakového tryskani vody pro ocisténi povrcht >800 bart s pratokem vody 1080 1/hod je
vylou¢eno. Na zaklad¢ vyse uvedeného bude ocisténi povrchu provedeno regulovanym piskovanim.

Podminka ¢. 5 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zdvazného stanoviska, nebot’
veskeré trasy obnovy elektroosmotického systému v 1.NP budou realizovany podle projektu sanace
v urovnich pivodniho systému elektroosmozy v 90. letech 20. stoleti a s vyuzitim trasovani pro
jednotlivé propoje, tj. v¢. pravrti a prostupt v konstrukeich.

Podminka €. 6 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska, nebot’ jak
uvadi zadatel ve svém stanovisku k pisemnému vyjadieni NPU, pro obnovu omitek v soklové i
nadsoklové ¢asti budou pouzity z diivodu chemismu zdiva omitky s certifikaci WTA s pozadavky
pamatkové péce na obnovu pamatkoveé chranénych objektu. Jedna se o tzv. omitky hydrofilni, které
umoziuji regulaci vngjsi vlhkosti ve vztahu na odvod vodnich par ze zdiva. Pouziti nehydrofobnich
omitek je tedy vylouceno. Pozadavky na omitky jsou specifikovany v projektu sanace u bodu ¢. 2.2.1.

Podminka ¢. 7 — tuto podminku stanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska
znasledujiciho divodu. Pozadavek na pouziti urcitého materidlového slozeni malt k obnoveé omitek
vychdzi ze zasady vérohodného ztvarnéni konkrétni dobové stavebni konstrukce historické stavby a
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rovnéz 1 jejiho celku a zasady celistvé interpretace, kdy upravy objektu nebo jeho casti by mély
respektovat jeho celkovy charakter a vyznéni. Z divodu materidlového a optického sceleni
omitkovych vrstev (pozn. navazani novych omitek na omitky staré, ponechavané) je totiz tieba, aby
malty pro nové omitky svym slozenim, druhem, frakci a poméry plniva a pojiva, se co nejvice blizily
maltam, z nichz byly vyhotoveny ponechdvané omitky, tedy aby se nové omitky svou strukturou,
vlastnostmi a barevnosti po vyschnuti co nejvice blizily existujicim ponechdvanym omitkam.

Totéz plati i pro povrchové zpracovani omitek. Pouziti jinych materiali pii jiném zplsobu
povrchového zpracovani by mohlo stavbu vizualné (esteticky) poskodit. Hrozi riziko odlisnych
projevil jednotlivych omitkovych vrstev v ramci jedné plochy pfi rozdilné pevnosti, pruznosti, tepelné
roztaznosti, nasakavosti, velikosti a distribuci port, povrchové upravé atp., coz v dusledku mize vést i
k naruSovani ptivodnich materialli a estetického vzhledu pamatky.

Podminka ¢. 8 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zdvazného stanoviska, nebot’
projekt sanace urcuje celoplosné piestukovani fasady v trovni 1.NP po kordonovou fimsu v trovni
stropti 1.NP z divodu rozdilné granulometrie povrchové Stukové upravy sanacnich uprav soklové ¢asti
ve vztahu na nadsoklovou ¢ast. Stavebnim projektem je feSena povrchova Stukova tprava vytvarnych
prvki v¢. profilace fasady tak, aby nebyla dot¢ena hmotova a vizudlni autenticita pamatky.

™

Podminka ¢. 9 — tuto podminku stanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska; s jeji
opravnénosti souhlasi i zadatel, kdyZ ve svém stanovisku k pisemnému vyjadieni NPU uvedl, Ze
ptedlazba chodnikii v navaznosti na rubovou izolaci a obnova anglickych dvorkd podél ulice
Wurmova a Ktizkovského je uvazovana s obnovou pochtizich ploch do ptivodniho stavu (dle textu ve
zpravé sanace jde o provizorni stav). Chodniky v dotené stavajici upravé budou zdokumentovany
pted rozebranim za ucasti majetkového spravce pozemnich komunikaci a po dokonceni praci budou
protokolarné piedany. Legislativni postup bude feSen investorem stavby a jeho povérenym technickym
dozorem stavby.

Podminka &. 10 — podminku k barevnosti fasad, tak jak ji navrhl NPU, cituje se: ,,Pied provedenim
celkového ndtéru budou na jednu z fasdd vyneseny vzorky navrhovanych barev o velikosti do 0,5 m’
(nejlepe pobliz mist s ponechanymi omitkami se stavajici barevnou povrchovou upravou). Posouzeni
dosazeni shody obnovované barevnosti se stavajici barevnosti fasid bude provedeno v ramci
kontrolniho dne, a teprve po konstatovani organu stdatni pamdtkové péce, ze vzorky odpovidaji
zminovanym vzhledovym pozadavkiim, Ize tyto prace provést jako celek.“ — nelze stanovit to vyroku
zavazného stanoviska, a to i vzhledem k tomu, ze v Zadosti ani v pfedlozené dokumentaci — jeji
technické zpraveé neni navrzen konkrétni vzornik k provedeni natéru fasad ani Cisla barev; je tam
pouze uvedeno, ze ,.barevné rFeseni bude respektovat soucasnou barevnost. Tento nazor spravniho
organu je odlisny od nazoru zadatele, ktery s navrzenou podminkou formulovanou NPU, souhlas.

Nejdiive je nutné navrh celkového barevného feseni fasad posoudit v samostatném spravnim fizeni, ve
kterém bude podminka k barevnosti fasad dale specifikovana v tom sméru, ze natéry vSech fasad
budou provedeny vapennymi barvami, a ze odsouhlaseni vzorkd bude provedeno na misté samém
zastupcem organu statni pamatkové péce.

Povinnosti 1ze ukladat jen na zékladé zdkona nebo v jeho mezich. Zakon o statni pamatkové péci v §
14 - odst. 1 1 odst. 2 ptedpoklada, ze omezujici povinnost bude ulozena organem statni pamatkové
péce, vdané véci Magistratem mésta Olomouce, odborem pamatkové péfe. Ten je opravnén
rozhodovat ve spravnim fizeni a zakladat prava a povinnosti individudlnimi spravnimi akty. Tato
pravomoc neni svéfena komisi slozené ze zastupcii spravniho organu I. stupné a NPU a neni ani
v pravomoci spravniho organu takovouto pravomoc zalozit.

Zakon o statni pamatkové péci nikde nestanovuje velikost vzorka fasadni barevnosti. Podminku, tak
jak je navrzena NPU nelze proto stanovit. Pozadavek NPU na velikost vzorkii 0,5 m’ je
naddimenzovany a neumérné finan¢né nakladny v ptipadé€, Ze by vzorek nebyl odsouhlasen.

V pisemném vyjadieni NPU navic doporudujeme ,,zvazit moznost volby jiné barevnosti fasad,
vychdzejici ze starSiho feSeni dolozeného na objektu (napt. kombinace okr pro pasivni plochy a bila
pro aktivni ¢lanky). K vérohodnému dolozeni stavajici barevnosti, odsouhlasené odbornou organizaci
statni pamatkové péce v roce 1997, se nepodafilo dohledat relevantni podklady. Tato barevnost se jevi
jako ne pfili§ vérohodna.*



K tomuto doporuéeni spravni organ poznamenava, ze doporuéeni uvedené v pisemném vyjadieni NPU
ponechava spravni organ jako doporuéeni, a je na zvazeni Zadatele a investora, jestli se bude
doporuc¢enim fidit, ¢i nikoli.

Obecné pouziti vapennych barev je zcela v souladu s principy pamatkové péce ve vztahu ke stavebnim
upravam historickych objektd. Divodem je zohlednéni zasady vérohodnosti ztvarnéni konkrétni
stavebni konstrukce pamatky, k ¢emuz je potfeba, aby povrchova uprava fasdd natérem byla
provedena za pouziti historicky adekvatnich, tradi¢nich materiali. Stavby, které byly vystavény c¢i
vyznamnéji stavebné upraveny na nasem tizemi pted rokem 1900 a mély piivodné natirané fasady, coz
je 1 ptipad pfedmétné pamatky, byly historicky pouzivanou natérovou hmotou barvy na vapenné bazi.
Tento fakt byl respektovan i v navrhu v projektové dokumentaci a bude téz respektovan pii vlastni
realizaci obnovy vnéjSich omitanych ploch dotcenych casti pamatky. Vapenné natéry totiz maji
specifické vlastnosti, které nelze jinymi typy barev adekvatné napodobit (pozn. diky absenci titanové
béloby neodrazi tak vyraznym zpisobem svétlo a nevytvaii dokonale monotonni ,,tupy* povrch
omitek, pfirozené stdrnou v souvislosti se starnutim omitanych ploch atp. Natér lze provést i
silikatovou barvou, nebot’ silikdtové barvy jsou uzivané jiz od zavéru 19. stoleti. Svym mineralnim
charakterem a zptisobem starnuti jsou pro obnovu historického objektu adekvatni a jiz tradi¢ni.

Navrh konkrétniho barevného feSeni vSech uli¢nich fasdd bude tedy predmétem samostatného
spravniho fizeni u organu statni pamatkové péce.

Podminka €. 11 — tuto podminku nestanovil spravni organ do vyroku zdvazného stanoviska, nebot’ jak
uvedl zadatel ve svém stanovisku k pisemnému vyjadieni, cituje se: ,,v navaznosti na bod 2.2.1
projektu sanace bude provedena hydrofobizace soklovych partii fasady, a to jak z viivu odstrikujici
vody a tajiciho snéhu, tak predevsim vod stékajicich po fasade, kdy dochazi ke zvysenému namdahani
soklovych casti od piisobeni mrazovych cyklii s naslednou degradaci omitek sokli. Hydrofobizace
muze byt i soucasti fasadnich barev. Bez téchto uprav je obtizné zarucit zarucni dobu na provedené
prdace. Vzhledem ktomu, Ze vdelsim casovém predstihu bude provedena mirna (dratova)
elektroosmoza a zdivo bude jiz castecné odvlhceno a odsoleno (i v navaznosti na odsoleni zdiva
obétovanymi omitkami) lze redlne predpokladat, Ze natery fasady vc. hydrofobizace s difuznim
odporem <0,1 m budou z hlediska dodatecného odvodu vodnich par ze zdiva zcela dostatecné.
Soucasné bude primo zajisténo negativni piisobeni z vnéjsiho piisobeni relativni vihkosti prostiedi.*

Vzhledem k jednozna¢nym odbornym zdivodnénim u podminek ¢. 2, €. 4, €. 6. ¢. 9 a ¢. 11 pouzil
spravni organ citace ze stanoviska zadatele, a to s jeho souhlasem.

Podminka €. 12 — tuto podminku stanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska z divodu, ze
navrhované oplechovani horni fimsy nad suprafenestrami okennich otvorti nema zadné historické a ani
konstrukéni opodstatnéni. Na dobovych vyobrazenich a fotografiich objektu neni zachyceno, Ze by
fimsy byly takovouto upravou nékdy opatfeny. Neni tomu tak ani v soucasné dob¢. Navic zadna z fims
nevykazuje poruchy zpiisobené napt. vlivem destové vody, proto je jejich navrhované oplechovani
jevi jako nadbyte¢né. Stavajici ,kryti“ fims vystoupenim profilované korunni fimsy je dostacujici a
piipadné oplechovani by tak vedlo jen k estetickému poskozeni vnéjsiho vzhledu pamatky a k jejimu
zneveérohodnéni.

Podminka ¢. 13 — tuto podminku stanovil spravni organ do vyroku zadvazného stanoviska z diivodu, Ze
z predlozené projektové dokumentace neni mozné objektivnim zphsobem posoudit navrh prvki
grafického oznaceni objektu. Proto spravni organ pozaduje predlozeni dostatecné konkrétniho navrhu
realizace dan¢ho prvku k posouzeni spravnimu organu v samostatném spravnim fizeni. Spravni organ
doporuCuje zvazit potiebu instalace novych informaénich paneld na fasady objektu, navic
materidlovym provedenim zcela odliSnych od stavajicich oznaceni.

Podminka ¢. 14 — tuto podminku stanovil spravni organ do vyroku zavazného stanoviska z diivodu
Setrnosti pristupu k dochované historické substanci, kdy je kladen diiraz na zachovani originalni hmoty
pamatky, bez neSetrnych zasahi do povrchu pamatky, neregulovanym proudem tlakové vody.
Navrzeny postup neni zaroven v souladu s provedenym restauratorskym priizkumem (na ktery bylo
vydano rozhodnuti spravniho organu), kdy bylo pro fazi ¢isténi kamennych prvk navrzeno uziti
netlakované vody v kombinaci s o€istou suchou cestou pomoci §tétinovych kartacu.

Spravni organ hodnoti podklady pro vydani rozhodnuti v jejich souboru jako celek, v jejich
vzajemnych souvislostech. Pfi hodnoceni podklad pro vydani rozhodnuti postupuje vzdy v rdmci

8



spravniho uvazeni na zakladé zasad spravniho fizeni. Opatfené dikazy musi spravni organ vzdy
hodnotit s ptfihlédnutim k ostatnim podkladim, v jejich vzajemnych vztazich, podminujicich se
souvislostech, coz také v pfedmétném ftizeni fadn€ provedl. V souladu s ustanovenim § 14 odst. 6
zakona o statni pamatkové péce je prislusny obecni Gfad obce s rozsifenou pusobnosti povinen si
vyzadat do fizeni pisemné vyjadieni NPU. Toto vyjadieni predstavuje obligatorni podklad pro
rozhodnuti podle ustanoveni § 14 zékona o statni pamatkové péci, bez kterého nelze dané spravni
rozhodnuti vydat, vyjma tehdy, kdy je spravnimu organu stanovena povinnost vyzadat si pisemné
vyjadfeni a vyckat na jeho doruceni ve stanovené lhité podle ustanoveni § 14 odst. 6 zdkona o statni
pamatkové péci, pokud ve stanovené lhité spravni organ pisemné vyjadieni neobdrzi, lze zdvazné
stanovisko vydat i bez tohoto podkladu.

K podminkam, které spravni organ nestanovil do vyroku zavazného stanoviska, spravni organ dale
uvadi, ze pisemné vyjadieni NPU je jako podklad pro rozhodnuti ditkazem ve smyslu ustanoveni § 51
odst. 1 spravniho fadu. Spravni organ podle ustanoveni § 50 odst. 4 zdkona spravniho fadu, je povinen
hodnotit dikazy podle své uvahy, a to kazdy diikkaz jednotlivé a vSechny dikazy v jejich vzajemné
souvislosti. Neni tak povinnosti spravniho organu respektovat zavéry pisemného vyjadieni NPU,
nebot’ spravni fizeni je ovladano zdsadou volného hodnoceni diikazi - sprdvni organ hodnoti vyjadieni
odborné organizace podle své uvahy jako kterykoliv jiny podklad pro rozhodnuti. Je nutné zdtraznit,
e zékon o statni pamatkové pé&i ani jiny pravni piedpis nestanovi, Ze pisemné vyjadieni NPU je pro
spravni organ zavazné.

Zadny pravni predpis neuklada spravnimu organu, aby rozhodoval vzdy v souladu pouze s jednim z
dikazi, a to zvlasté v pripadech, kdy z ostatnich ¢i jinych dikazi vyplyva opak. Sila dikazu pak
spociva na jeho vypovidaci hodnoté, pfedev$im na schopnosti jasné a nesporné popsat divody svych
zaveérl. Opatfené dikazy musi spravni organ vzdy hodnotit s pfihlédnutim k ostatnim podkladim, v
jejich vzajemnych vztazich, podminujicich se souvislostech, coz také v pfedmétném fizeni radné
provedl.

V § 29 odst. 3 zdkona o statni pamatkové péci, je uvedeno, ze: ,,obecni urad obce s rozsirenou
pusobnosti se pri plnéni svych ukoli opird o odbornou pomoc odborné organizace statni pamdtkové
peéce.” Jedna se tedy o obecné konstatovani, vyraz legitimni nedislednosti zakonodarce, nikoliv o
povinnost se opirat vzdy o tuto pomoc odborné organizace statni pamatkové péce, zvlasté pokud
spravni organ je schopen danou véc sdm vyhodnotit na zakladé svych odbornych znalosti.

Magistrat mésta Olomouc, odbor pamatkové péce, jako prislusny organ statni spravy na tseku statni
pamatkové péce v ramci probihajiciho fizeni posoudil Zadost, projektovou dokumentaci a vSechna
shroméazdéna stanoviska a pfipominky a dovodil, ze realizace navrhovanych praci bude po svém
provedeni pii splnéni podminek uvedenych ve vyroku zavazného stanoviska v souladu se zajmy statni
pamatkoveé péce.

Pouceni o opravném prostiedku:

Proti tomuto zavaznému stanovisku nelze v souladu s ustanovenim § 149 odst. 1 spravniho fadu podat
samostatné odvolani, nebot’ tento ukon neni samostatnym rozhodnutim. Pokud toto zavazné
stanovisko znemoznuje vyhovét vySe uvedené zadosti, prislusny stavebni 0Ufad v souladu s
ustanovenim § 149 odst. 6 spravniho fadu nebude provadét dalsi dokazovani a zadost zamitne. AZ
proti rozhodnuti prislu§ného stavebniho ufadu je moZné podat odvolani, které umozni, aby bylo v
souladu s ustanovenim § 149 odst. 7 spravniho fadu pfezkoumano toto zavazné stanovisko.

Mgr. Vlasta Kauerova
vedouci odboru pamatkové péce

Rozdélovnik:

- Atelier Polach & Bravenec s.r.o., Mahlerova 240/15, 779 00 Olomouc (DS)

- spis

Na védomi:

- Magistrat mésta Olomouce, odbor stavebni, odd. pozem. staveb, Hynaisova 34/10, 779 00 Olomouc (interné elektronicky)
- Néarodni pamatkovy tstav, uzemni odborné pracovisté v Olomouci, Horni namésti 410/25, 779 11 Olomouc (DS)
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